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Stanowisko Polskiego Komitetu Energii Elektrycznej dotyczace rozporzgdzenia ustanawiajacego
Fundusz Sprawiedliwej Transformacji

Polski Komitet Energii Elektrycznej (PKEE) z zadowoleniem przyjmuje propozycje Komisji Europejskiej
dotyczaca rozporzadzenia ustanawiajgcego Fundusz Sprawiedliwej Transformacji (FST), instrumentu
kluczowego z punktu widzenia przeprowadzenia w Polsce transformacji energetycznej. Wynika to
z faktu, iz koszty inwestycji w polski sektor energetyczny niezbedne do zrealizowania transformacji
siegajg 179-206 mld euro!. Wymaga to zatem adekwatniejszych dziatan dostosowanych do faktycznych
potrzeb transformacji. Dlatego tez mechanizm podzialu obcigzen, wltasciwe powigzanie z innymi
istniejgcymi funduszami oraz proponowanym FST beda niezbedne dla wsparcia silnie uzaleznionych
od wegla panstw cztonkowskich na ich drodze ku transformaciji.

Budzet powinien by¢ znaczaco wiekszy i utworzony z nowych srodkéw

Pomimo, ze przewidziany na Fundusz Sprawiedliwej Transformacji budzet 7,5 mld euro jest krokiem we
wiasciwym kierunku, srodki dostepne w ramach pierwszego filaru, jakim jest FST, muszg zosta¢ znaczaco
zwiekszone. Proponowana kwota jest bowiem zdecydowanie za mata w poréwnaniu do potrzeb finansowych
transformacji energetycznej panstw cztonkowskich silnie uzaleznionych od wegla i o PKB per capita ponizej
sredniej unijnej. PKEE wzywa, zatem unijnych legislatoréw do znaczgcego zwiekszenia budzetu w ramach
pierwszego filaru 0 nowe srodki.

PKEE podkresla takze potrzebe zmiany art. 6 (2) projektu rozporzadzeniu ustanawiajgcego Fundusz
Sprawiedliwej Transformaciji, poniewaz FST nie powinien by¢ tworzony kosztem funduszy ERDF czy ESF+.
Biorgc pod uwage, ze gtdwnymi beneficjentami ERDF sg panstwa czionkowskie potrzebujgce najwiekszego
wsparcia finansowego, przekierowanie tych srodkdw na wzmocnienie Funduszu Sprawiedliwej Transformaciji
najprawdopodobniej miatoby skutki przeciwne do zamierzonych. Mogtoby to bowiem zniecheci¢ panstwa
cztonkowskie do korzystania ze wsparcia oferowanego przez FST ispowodowaé ograniczenie zakresu
przedsiewzie¢ realizowanych w ramach instrumentu.

Fundusz Sprawiedliwej Transformacji powinien zapewniaé wsparcie gtéwnie regionom silnie
uzaleznionym od wegla i o PKB per capita ponizej Sredniej unijnej

PKEE z zadowoleniem odnosi sie do ambicji Komisji Europejskiej w zakresie zapewnienia sprawiedliwego,
wywazonego i sprawnego podziatu srodkéw z Funduszu Sprawiedliwej Transformacji. Niemniej, zwracamy
uwage, ze natozenie jakiegokolwiek ograniczenia maksymalnego, podwazy zasadnos¢ przyjetej metodyki,
ktorej gtbwnym celem jest wytonienie regiondw majgcych do pokonania najtrudniejszg sciezke ku neutralnosci
klimatycznej. Dlatego tez wzywamy unijnych legislatoréw do usuniecia ograniczenia wystepujgcego
w Zatgczniku | punkt (b). Ponadto PKEE uwaza, ze wielko$¢ przedstawiona w Zatgczniku | punkt (a) (i)
dotyczaca zatrudnienia w sektorze wegla kamiennego i brunatnego powinna zostaé¢ znaczgco zwiekszona, by
stuzyta gtébwnemu celowi Funduszu, ktérym jest wspieranie transformacji energetycznej w regionach
uzaleznionych od wegla. Zmiana wyzej wymienionych kryteriow umozliwi identyfikowanie regionéw
0 najwiekszych potrzebach finansowych wynikajgcych ze stopniowego wygaszania dziatalnosci zwigzanych
z gospodarkg weglowg. Dlatego tez wskaznik wielkosci zatrudnienia w sektorze wegla kamiennego

1 CAKE, Scenariusze niskoemisyjnego sektora energii w Polsce i UE w perspektywie roku 2050, 2019, dostepny pod linkiem:
http://climatecake.pl/wp-content/uploads/2019/11/CAKE_energy-model EU_low emission_scenarios_streszczenie final cover.pdf
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i brunatnego powinien ulec zwiekszeniu z 25% do 50%. Z kolei wykaz regionéw kwalifikujgcych sie do wsparcia
powinien zosta¢ zawezony tak, by 80% $rodkéw FST mogto by¢ udostepnione regionom goérniczym stojgcym
przed najwiekszymi wyzwaniami transformacyjnymi.

Intensywnos$¢ pomocy — kluczowy czynnik dla regionéw goérniczych

Nie ulega watpliwosci, ze dgzenie do osiggniecia unijnego celu neutralnosci klimatycznej bedzie wymagato
wprowadzenia znacznych zmian w dziatalnosci przedsiebiorstw, powodowanych wytgcznie wymogami polityki
klimatycznej. Dlatego tez w nastepstwie tych dziatan nalezy przyja¢ catkowicie nowy zbiér zasad pomocy
publicznej w ramach Funduszu Sprawiedliwej Transformaciji.

Zgodnie z zasada regut intensywnosci pomocy, przyjeta przez Europejski Bank Inwestycyjny w Pakiecie
Transformacji Energetycznej, PKEE podkresla potrzebe zastosowania podobnych rozwigzan w ramach FST.

Ponadto by Fundusz stat sie bardziej efektywny i spéjny, maksymalny poziom pomocy z tego instrumentu
powinien zosta¢ zréwnany z wynoszacym 75% maksymalnym poziomem finansowania z Pakietu Transformacji
Energetycznej EBI.

Zakres wsparcia powinien byé skupiony na odnawialnych zrédtach energii

Polski sektor energetyczny z zadowoleniem przyjmuje mozliwos¢ wspierania inwestycji w odnawialne zrédta
energii (OZE). Jednakze zwracamy uwage na fakt, ze te technologie sg wcigz kapitatochtonne i wymagaja
znaczacych naktadow inwestycyjnych. Dlatego tez podkreslamy potrzebe utrzymania szerokiej gamy
dziatalnosci zgodnych z propozycja znajdujgcg sie w art. 4 i art. 7(2)(h) projektu rozporzadzenia
ustanawiajgcego Fundusz Sprawiedliwej Transformacji.

Ponadto, aby Fundusz umozliwiat realizacje najwigkszych i najbardziej znaczgcych inwestycji dostosowanych
do potrzeb transformaciji, FST powinien wspieraé réwniez przedsigbiorstwa niebedgce MSP. Wynika to z faktu,
iz inwestycje o matej skali mogg nie wigzac¢ sie z tak znaczacymi korzysciami spotecznymi i gospodarczymi
ptyngcymi z mozliwosci tworzenia nowych miejsc pracy, jakie mogg stwarza¢ duze projekty OZE.

Plany sprawiedliwej transformacji czy krajowe plany na rzecz energii i klimatu - ktéry harmonogram
obowiazuje?

Zgodnie z art. 7(1) projektu rozporzgdzenia powotujgcego Funduszu Sprawiedliwej Transformacji, terytorialny
plan sprawiedliwej transformacji powinien obejmowaé ,dotkniete terytorium lub terytoria odpowiadajgce
poziomowi 3 wspolnej klasyfikacji jednostek terytorialnych do celéw statystycznych («regiony na poziomie
NUTS 3»)”.

Cho¢ popieramy pomyst prowadzenia spojnej polityki, proponowane dziatania mogg by¢ niewykonalne.
Uwazamy, ze opracowywanie plandéw sprawiedliwej transformacji na poziomie NUTS 2 bedzie sensowniejsze
z ekonomicznego i administracyjnego punktu widzenia. Nalezy uwzgledni¢, bowiem, ze wiadze centralne
odpowiedzialne za krajowe plany na rzecz energii i klimatu (KPEiIK) majg lepsze mozliwosci catosciowej oceny
lokalnych potrzeb i wyzwan zwigzanych z transformacjg. W zwigzku z tym, plany sprawiedliwej transformacji
powinny by¢ opracowywane na szczeblu wtadz centralnych. Ponadto niejasne pozostaje, jak bylby stosowany
art. 7(2) (a) propozycji FST biorgc pod uwage, ze nowy terytorialny plan sprawiedliwej transformacji mégtby
nieco zmienia¢ ambicje zapisane w KPEIK. Biorgc pod uwage to, ze KPEiIK bedg weryfikowane co dwa lata,
moze wystgpi¢ brak koordynacji. Dlatego tez zwracamy sie do Komisji Europejskiej z prosbg o wyjasnienie
procesu technicznego i wzajemnych powigzan pomiedzy poszczegolnymi planami.
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